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RESUMO: A presente pesquisa aborda o contrato de depdsito e a responsabilidade
civil das Instituicbes de Ensino, mais especificamente no que diz respeito ao furto de
veiculos e a indeizacdo. Nesta pesquisa foi utilizado o método indutivo, partindo de
conceitos especificos e, em seguida, abordando o problema como um todo. Quanto a
metodologia, esta se deu de duas formas: a primeira por meio de pesquisa
bibliogréafica; e, em seguida, por meio de pesquisa jurisprudencial. Como resultado
constatou-se que a Instituicdo de Ensino, quando fornece aos seus alunos o
estacionamento, responsabiliza-se pelos danos ocasionados nos veiculos, advinda tal
responsabilidade do instituto da responsabilidade civil objetiva.

PALAVRAS-CHAVE: Responsabilidade civil. Contrato de deposito. Instituicdes de
Ensino. Furto de Veiculo.

RESUMEN: Esta investigacion aborda el contrato de depdsito y la responsabilidad de
las instituciones educativas, y mas concretamente en lo que respecta al robo de
vehiculo y dafios. En este estudio se utilizé el método deductivo, a partir de conceptos
generales y luego abordar el problema especifico. En cuanto a la metodologia, esto
ocurrio en dos formas: en primer lugar a travées de una revision de la literatura, y luego
a través de la investigacion jurisprudencial. Como resultado se encontré que la
institucion educativa, ofrece a sus estudiantes la hora de aparcar, es responsable de los
dafios causados a los vehiculos, la responsabilidad derivadas de la responsabilidad
objetiva del instituto.

PALABRAS-CLAVE: Responsabilidad. Dep6sito de Acuerdo. Instituciones
educativas. Robo de Vehiculo.

1 INTRODUCAO
Responsabilidade civil é tema polémico e inovador, em face do Cddigo Civil

Brasileiro® ter modificado as bases do reconhecimento da obrigacéo de indenizar, mais

especificamente no que diz respeito a ampliagdo do conceito de ato ilicito, fato gerador

! Académica do Curso de Direito (UNIFEBE). E-mail: kaine@unifebe.edu.br.
2 Especialista em Direito Civil (FURB). E-mail: prof.raquel@unifebe.edu.br.
® A abreviacdo CCB sera usada ao longo da pesquisa para designar o Codigo Civil Brasileiro.



-

de sua aplicabilidade. Tal ampliacdo se deve ao fato de ter-se adotado no CCB as bases
de outro parametro de boa fé, ndo mais voltado a subjetividade ou intencéo volitiva dos
sujeitos envolvidos, mas sim da objetividade, ou seja, da lealdade e honestidade, tendo
como paradigma a boa fé objetiva.

Responder civilmente significa, na area do direito das obrigacbes, pagar a
indenizacdo na justa medida do mal ocasionado, quer de forma intencional ou ndo.
Nessa delicada seara é que se localiza a tematica da pesquisa e, ao se tratar
estacionamento de veiculos no patio de uma Instituicdo de Ensino, depara-se com a
davida de que se estd ou ndo tal veiculo seguro ou se, em caso de furto, o proprietéario
poderé requerer da educadora a respectiva indenizacao.

O presente ensaio tem como referente o estudo da Responsabilidade Civil das
Instituicbes de Ensino e o contrato de deposito de veiculos, analisando-se aspectos da
doutrina e jurisprudéncia patrias.

O método que serviu de base para a investigacdo, o tratamento dos dados e a
elaboracdo do relato desta pesquisa foi o indutivo®, e as técnicas utilizadas foram as do
referente®, a de categorias® e de conceitos operacionais’, a leitura dirigida, fichamento
de obras e consultas na rede mundial de computadores.

As Consideragdes Finais demonstram que o0 instituto juridico da
responsabilidade civil se renova tendo em vista 0s novos conceitos de ato ilicito, sempre

no intuito de salvaguardar maior protecéo ao direito lesado.

2 RESPONSABILIDADE CIVIL

A partir do momento em que 0 homem comecou a se socializar comecaram

também os conflitos gerados pela convivéncia. O préprio Direito Romano expressava

* O método indutivo consiste em “pesquisar e identificar as partes de um fendmeno e colecioné-las de
modo a ter uma percepc¢do ou conclusdo geral [...]” (PASOLD, Cesar Luiz. Metodologia da Pesquisa
Juridica: Teoria e Pratica. 12 ed. rev. Sdo Paulo: Conceito Editorial, 2011, p.86).

® “Referente é a explicitacdo prévia do(s) motivo(s), do(s) objetivo(s) e do produto final desejado,
delimitando o alcance temdtico e de abordagem para uma atividade intelectual, especialmente para uma
pesquisa” (PASOLD, Cesar Luiz. Metodologia da Pesquisa Juridica: Teoria e Prética. 12 ed. rev. Sao
Paulo: Conceito Editorial, 2011, p. 54).

® “Categoria é a palavra ou expressio estratégica a elaboragdo e/ou expressdo de uma ideia”. (PASOLD,
Cesar Luiz. Metodologia da Pesquisa Juridica: Teoria e Pratica. 12 ed. rev. Sdo Paulo: Conceito
Editorial, 2011, p. 25).

“Conceito Operacional (=Cop) é uma definicdo para uma palavra e expressdo, com o desejo de que tal
definigdo seja aceita para os efeitos das ideias que expomos”. (PASOLD, Cesar Luiz. Metodologia da
Pesquisa Juridica: Teoria e Prética. 12 ed. rev. Sdo Paulo: Conceito Editorial, 2011, p. 50).



por meio da maxima neminem laedere, que existia um dever geral de ndo se prejudicar a
ninguém. Esta maxima do Direito Romano sofreu algumas alteragdes, mas sua esséncia
é utilizada na sociedade atual, pela ordem juridica. Esta por sua vez, visa tutelar aqueles
que se comportam de acordo com o que é estabelecido e reprimir aqueles que
contrariam a ordem social. Sérgio CAVALIERI FILHO (2010, p. 01-02), se manifesta

acerca do tema:

Entende-se, assim, por dever juridico a conduta externa de uma pessoa
imposta pelo Direito Positivo por exigéncia da convivéncia social. Ndo se
trata de simples conselho, adverténcia ou recomendagdo, mas de uma ordem
ou comando dirigido a inteligéncia e a vontade dos individuos, de sorte que
impor deveres juridicos importa criar obrigaces.

A ordem juridica tem como principal objetivo tutelar o comportamento licito do
homem e reprimir a conduta daqueles que contrariam o direito. A fim de tornar efetivo
este objetivo a ordem juridica estabelece deveres de acordo com o direito
correspondente, podendo ser positivos, como nas obrigacfes de dar e fazer, e tambem
negativos, como, nas obrigacfes de ndo fazer.

Ressalta-se que o dever juridico visa pacificar a convivéncia social, uma vez que
a violacdo daquele configura o ilicito que, na maioria das vezes, acarreta dano para
outrem. Outro aspecto que merece destaque €é a distincdo entre obrigacdo e
responsabilidade. Aquela é um dever juridico originario, em contrapartida esta € um
dever juridico sucessivo, vez que é consequéncia da violacéo do primeiro.

Para que o presente tema possa ser discutido e analisado € necessario conhecer 0
que vem a ser a responsabilidade civil e qual a sua importancia na questdo de furto de
veiculo em estacionamento de universidades.

Gagliano e Pamplona Filho (2012, p. 53) conceituam a responsabilidade civil
como aquela que “[...] pressupde a atividade danosa de alguém que, atuando a priori
ilicitamente, viola uma norma juridica preexistente (legal ou contratual), subordinando-
se, dessa forma, as consequéncias do seu ato (obrigagado de reparar)”.

No entender de Noronha (2003, p. 429), responsabilidade civil é: “[...] sempre
uma obrigacdo de reparar danos: danos causados a pessoa ou ao patriménio de outrem,
ou danos causados a interesses coletivos, ou transindividuais, sejam estes difusos ou
coletivos stricto sensu”.

Pode-se afirmar que a responsabilidade civil é destinada a restaurar o equilibrio

patrimonial e/ou moral e/ou estético que foi abalado em virtude do dano provocado pelo



ofensor. Assim sendo, percebe-se que o instituto da responsabilidade civil é parte
integrante do direito obrigacional, uma vez que em virtude da pratica do ato ilicito pelo
autor este terd a obrigacdo de reparar o dano ocasionado.

A partir deste conceito, responsabilidade demonstra a ideia de obrigacéo,
contraprestacdo, encargo, em que aquele que comete o ilicito tem de reparar os danos
causados a parte diversa. Dessa forma, aquele que violar o dever juridico e ocasionar
dano deverd ressarcir o prejuizo decorrente da violagdo de um precedente dever
juridico, uma vez que “[...] o anseio de obrigar o agente, causador do dano, a repara-Io,
inspira-se no mais elementar sentimento de justiga” (CAVALIERI FILHO, 2010, p. 13).

A responsabilidade tem como nucleo uma conduta humana voluntaria que viola
um dever juridico, e sera classificada a responsabilidade tendo como base a natureza do
dever juridico violado. Para que a responsabilidade civil tenha sua incidéncia e
reconhecimento, demonstra-se necessario, segundo a doutrina Diniz (2011, p. 53 e 54),

a conjugacao dos seguintes elementos:

a) a existéncia de uma acdo, comissiva ou omissiva, qualificada
juridicamente, isto &, que se apresenta como um ato ilicito ou licito, pois ao
lado da culpa, como fundamento da responsabilidade, temos o risco. A regra
basica € que a obrigacdo de indenizar, pela préatica de atos ilicitos, advém da
culpa [...]; b) a ocorréncia de um dano moral e/ou patrimonial causado a
vitima por ato comissivo ou omissivo do agente ou de terceiro por quem o
imputado responde, ou por um fato de animal ou coisa a ele vinculada [...]; c)
0 nexo de causalidade entre o dano e a acdo (fato gerador da
responsabilidade), pois a responsabilidade civil ndo podera existir sem o
vinculo entre aacdo e o dano [...].

Desse norte, com relacdo as modalidades de responsabilidade civil, a doutrina a
classifica como subjetiva e objetiva. Na modalidade subjetiva, destacam Gagliano e
Pamplona Filho (2012, p. 57) ser aquela que “[...] decorre de dano causado em fungao
de ato doloso ou culposo.” Ja na modalidade objetiva, destacam os autores (2012, p.
59), que esta “[...] fundada diretamente no risco da atividade exercida pelo agente”. Pelo
exposto, verifica-se que para a incidéncia da modalidade subjetiva, necessaria a
intencdo do agente causador do dano, ou seja, que seja caracterizada sua culpabilidade.
Ja na modalidade objetiva o elemento animico culpa ¢ dispensado.

A reparacdao de um mal causado encontra-se diretamente ligada a ideia da
culpa do agente causador do dano. Dessa forma, o CCB adota como regra para a
configuracdo da obrigacdo de indenizar, a prova da culpa, ou seja, a voluntariedade do
agente. Enuncia o artigo 186 (2011):



Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

Do texto da lei civil destaca-se que a acdo ou omissao devera ser voluntaria, e a
comprovacdo da culpa é o corolario da Responsabilidade Civil. Porém, logo em
seguida, o artigo 187 (2011) enuncia:

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo,

excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou
social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.

Verifica-se que de forma inovadora o CCB passa a admitir a existéncia da
Responsabilidade Civil sem culpa, tendo como base os principios juridicos da Boa Fé e
da Supremacia da Ordem Publica, no intuito de salvaguardar o direito de indenizagdo do
lesado.

Nas explicacOes de Rizzardo (2005, p. 29) tem-se que:
Pela teoria da responsabilidade subjetiva, s6 é imputavel, a titulo de culpa,
aquele que praticou o fato culposo possivel de ser evitado. Ndo héa
responsabilidade quando o agente ndo pretendeu e nem podia prever, tendo
agido com a necessaria cautela. N&o se pode, de maneira alguma, ir além do
ato ilicito para firmar a responsabilidade subjetiva, que acontece a obrigacdo
de indenizar, sustentando que, verificado o dano, nasce tal obrigacdo, sem

indagar da culpa do lesado, e impondo, como Unico pressuposto, 0 nexo
causal entre o fato e o dano.

O CCB, ao tratar de responsabilidade civil, define-a como responsabilidade
subjetiva, havendo a necessidade da voluntariedade do agente, que se destaca na
existéncia da culpa ou dolo que, em consonancia com outros requisitos que serao
adiante explicados, como dano e nexo causal, faz nascer a reparacao.

Como ja se explicitou, o ordenamento juridico civil adota como regra a
responsabilidade civil subjetiva, porém admite a existéncia da incidéncia da
responsabilidade civil objetiva, conforme se verificou no ja citado artigo 187. Trata-se
da excecdo a regra, tendo em vista que o fornecedor de servico de risco tem por
obrigacdo que assumir todas as consequéncias econémicas de sua acgao.

Assim, enuncia o paragrafo Gnico do artigo 927 do CCB (2011):

Paragrafo Gnico. Havera obrigacdo de reparar o dano, independentemente de
culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade normalmente
desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para 0s
direitos de outrem.



De forma inovadora o CCB admite como exce¢do a incidéncia da reparagdo sem
a comprovacgdo da culpa, baseada na teoria do risco. Risco significa perigo e induz a
probabilidade do dano. Assim, aquele que exerce uma atividade perigosa deve assumir
0S Seus riscos e reparar 0s danos dela decorrentes.
Nesse item, adverte Cavalieri Filho (2010), que no campo da responsabilidade
objetiva ha violacdo de um dever juridico, que é o dever de seguranca.
Doutrina Britto (2004, p. 01):

A lei impde, [...] em determinadas situacdes, a obrigagdo de reparar o dano
independentemente de culpa. E a teoria dita objetiva ou do risco, que
prescinde de comprovacdo da culpa para a ocorréncia do dano indenizavel.
Basta haver o dano e o nexo de causalidade para justificar a responsabilidade
civil do agente. Em alguns casos presume-se a culpa (responsabilidade
objetiva impropria), noutros a prova da culpa é totalmente prescindivel
(responsabilidade civil objetiva propriamente dita).

Gongalves (2006, p. 07) leciona que a responsabilidade civil objetiva é dividida
em duas teorias, sendo elas a Teoria do Risco e a Teoria do Dano Objetivo. Afirma que
a Teoria do dano objetivo exige o ressarcimento, desde que exista um dano,
independentemente de restar provada a culpa. No entanto, a Teoria do risco tem uma
linha de raciocinio parecida, no que diz respeito a inexigéncia de provar a culpa, porém
o0 dano advém de uma atividade de risco executada pelo agente causador do dano.

Diniz (2008, p. 111) explicita ser “[...] irrelevante a conduta culposa ou dolosa
do causador do dano, uma vez que bastara a existéncia do nexo causal entre o prejuizo
sofrido pela vitima e a acao do agente para que surja o dever de indenizar”.

O CCB ao obrigar a reparacdo do dano independentemente da culpa ou por
causa do tipo de atividade exercida pelo autor e que por sua natureza podera causar
risco para os direitos de outrem, manifesta a evolucdo do conceito da inexisténcia de
culpa e a fundamentacdo do risco para existéncia do dever de indenizar. Basta a
existéncia do nexo causal entre a conduta e o dano para surgir o dever de indenizar. Tal
expressividade advém igualmente da ampliacdo e da tipificacdo do ato ilicito.

O CCB, apesar de adotar a teoria da culpa como regra, igualmente adota a
teoria do risco criado como excec¢do, a guisa do artigo 14 do CDC, ao acolher a culpa
objetiva nos casos previstos em lei, ou em situacdes de risco, que possam oferecer

situaces de danos em potencial as vitimas.



Um dos conceitos de maior relevancia na responsabilidade civil é o ato ilicito,

por ser este o fato gerador daquela.

Em sentido estrito, o ato ilicito é o conjunto de pressupostos da
responsabilidade [...] Na verdade, a responsabilidade civil € um fenémeno
complexo, oriundo de requisitos diversos intimamente unidos; surge e se
caracteriza uma vez que seus elementos se integram. Na responsabilidade
subjetiva [...] serdo necessarios, além da conduta ilicita, a culpa, o dano e o
nexo causal. (CAVALIERI FILHO, 2010, p.10).

Em sentido amplo, Cavalieri Filho (2010, p. 10) estabelece que o ato ilicito “[...]
indica apenas a ilicitude do ato, a conduta humana antijuridica, contréria ao Direito, sem
qualquer referéncia ao elemento subjetivo ou psicoldgico”. Além disso, o ato ilicito

também é considerado uma manifestacdo humana contraria a ordem juridica.

3 CONTRATO DE DEPOSITO

Ap6s a compreensdo do que vem a ser a responsabilidade civil deve-se
atentar ao que vem a ser o contrato de deposito. Conforme elucida Gongalves (2006, p.
361), “Deposito é o contrato pelo qual uma pessoa - depositario - recebe, para guardar,
um objeto mdvel alheio, com a obrigacdo de restitui-lo quando o depositante o reclamar.
Aperfeicoa-se pela entrega da coisa”.

A partir desse conceito, percebe-se que o contrato de depdsito tem por
finalidade a guarda de coisa alheia, contudo, deve-se ressaltar que o termo depdsito é
empregado em duplo sentido, podendo se referir a relacdo contratual, bem como a coisa
depositada. A principal caracteristica do contrato de depdsito é a mesma que a sua
finalidade, qual seja, a guarda de coisa alheia.

O deposito € contrato real, ou seja, a exigéncia para sua configuracdo da
entrega da coisa pelo depositante ao depositario. Assim sendo, percebe-se que nao basta
0 acordo de vontades, é preciso que a coisa seja entregue.

Outra caracteristica do contrato de depdsito € a natureza mdvel da coisa
depositada. Objeto movel deve ser entendido “[...] no seu sentido amplo de mobiliarios
ou corpédreos e abrange, ndo s6 as pecas de mobiliario mas também titulos de crédito,
documentos, joias, pratas, dinheiro, roupas, animais, etc. Ndo pode depositar-se um
crédito, nem qualquer direito subjetivo”. (CUNHA GONCALVES apud GONCALVES,
2004, p. 362).



Ressalta-se que apesar de o CCB aludir em seu artigo 627, somente 0 objeto
moével, a doutrina majoritaria bem como diversas jurisprudéncias ndo excluem a
possibilidade de ser depositado um bem imdvel, como no caso de bens penhorados em
um processo judicial.
Gongalves (2006, p. 363), ainda destaca que uma das caracteristicas importantes
do contrato de deposito:

A obrigagdo de restituir é, também, da esséncia do contrato de depdsito,
acarretando a sua temporariedade, pois o depositario recebe o objeto movel,
para guardar. “até que o depositante o reclame” (CC, art. 627). Ainda que as
partes tenham fixado prazo a restituicdo, o depositante pode pedir a coisa
mesmo antes de seu término, devendo o depositério entrega-la “logo que se
Ihe exija”, salvo em algumas hipéteses especificas mencionadas no art. 633
do Cadigo Civil, pois se presume que o depdsito regular é feito em beneficio
ao depositante.

A proxima caracteristica do contrato de deposito € a gratuidade, salvo se houver
convencdo em contrario, nos termos do artigo 628 do CCB®. Se o contrato de depésito
for gratuito este sera unilateral e se aperfeicoa com a entrega da coisa, em contrapartida,

se esta espécie contratual for remunerada o contrato sera bilateral. Destaca Gongalves:

O que se observa é que a presuncao de gratuidade do contrato de deposito,
que preponderava no direito romano e é estabelecida no aludido art. 628 do
Cadigo Civil, ndo encontra ressonancia nos fatos didrios da vida moderna,
em que ha indmeras modalidades de depdsitos remunerados (guarda de
automdveis em garagens, de vestudrios em teatros, de joias e valores em
cofres de aluguel, de moéveis em guarda-moveis, etc.), demonstrando a
prevaléncia das excecOes nele mencionadas. (GONCALVES, 2004, p. 364).

Para a formacdo do deposito, segundo preleciona Diniz (2011, p. 375) séo

necessarios 0s seguintes requisitos:

1°) Subjetivos, como a capacidade genérica para praticar os atos da vida civil,
e a especial por ser imprescindivel o consentimento inequivoco e com de
entregar-se uma coisa em deposito e de haver aceitacdo pelo outro contraente.
[...] Ndo reclama esse tipo contrato que o depositante seja proprietario da
coisa depositada, bastando que tenha capacidade para administrar, e da ao
cbnjuge ampla liberdade para depositar bens que forem fruto de se trabalho
sem a anuéncia do outro (CC, art. 1642). [...] 2°) Objetivos, pois s6 podem ser
objeto desse contrato coisas moveis corporeas (p. ex., titulos de crédito, agdes
de uma sociedade, livros, mesa, etc.) ndo se conciliando, porém, com a
natureza fungivel desses bens [...] embora excepcionalmente haja depdsito de
bens imoveis, em caso de penhora e fungiveis. A coisa depositada devera ser
individuada [...]. 3°) Formais, sendo livre a sua forma, por ndo estar adstrito
a forma especial; a lei, porém, reclama ad probationem o instrumento escrito
para o deposito voluntario [...]. (grifo nosso).

& Art. 628. O contrato de depdsito é gratuito, exceto se houver convengdo em contrério, se resultante de
atividade negocial ou se o depositario o praticar por profissdo.



O depositario tem obrigaces no contrato de deposito, as fundamentais que
merecem destaque consistem em guardar, conservar e restituir a coisa. Gongalves (2006,
p. 370) destaca que a guarda da coisa alheia “[...] € a principal finalidade do contrato de
deposito. O depositario deve cuidar dela como se fosse sua [...] ndo o exonerando a falta
de diligéncia habitual”. Continua a destacar o autor que, ainda cabe ao depositario “[...]
conservar a coisa alheia deixada em deposito” tendo o dever de “[...] zelar pela coisa
depositada, para poder restitui-la no estado em que a recebeu”. Adverte ainda o autor
que, como terceira obrigacdo do depositario “[...] figura a obrigacdo do depositario de
restituir a coisa ‘com seus frutos e acrescidos, quando o exija o depositante”.

Segundo a doutrinadora Diniz (2011, p. 376) existem modalidades de depdsito

que assim se dividem:

1%) depdsito voluntario ou convencional, se resultante da vontade livre das
partes [...]; 2%) dep0sito necessario [...], que se triparte em: a) deposito legal,
se decorre de lei; b) depdsito miseravel, se efetuado por ocasido de alguma
calamidade publica; e c) deposito do hoteleiro ou do hospedeiro; 3?) depdsito
irregular, se incidir sobre bens fungiveis [...], e regular, se tiver por objeto
coisas infungiveis; 4% deposito judicial ou sequestro, se realizado pelo juiz
[...], opera-se em decorréncia de medida processual como busca e apreensao,
penhora e arresto, podendo incidir sobre imdvel ou movel; 5%) depésito civil e
comercial, ou melhor, empresarial, que [...] serd aquele que: a) provier de
atividade negocial; b) for praticado por profissdo ou durante o exercicio da
empresa; logo, se faltarem tais requisitos, sera civil o depdsito.

Por ser o depdsito voluntario a espécie que se engquadra na pesquisa, sera
enfatizado somente seu conceito. O depdsito voluntario é aquele que resulta de um
acordo de vontades, portanto, este € livremente convencionado pelas partes, seguindo o
principio da autonomia da vontade. Entende-se por deposito voluntario “quando o
depositante procedeu por sua livre vontade e conveniéncia, sem nenhuma pressao
exterior ou dos fatos, e nas mesmas condigdes pdde fazer a escolha do depositario™.
(CUNHA GONGCALVES apud GONCALVES, 2006, p. 365).

Gongcalves (2006, p. 373), em sua obra conceitua o depdsito necessario:

Deposito necessario € aquele que o depositante, por imposi¢do legal ou
premido por circunstancias imperiosas, realiza com pessoa ndo escolhida
livremente. Essas circunstancias impdem ndo sO a realizacdo do deposito,
como também a designacdo do depositario. Ndo se trata, pois, de negécio
intuitu personae, fundado na confianga, sendo também denominado deposito
obrigatorio.

Pelo estudado, verifica-se que o contrato de deposito de veiculos efetivado entre

depositante e depositario tem direitos e deveres reciprocos e, conforme se delimita da
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liberdade de contratar, uma vez remunerado pelo depositante, caberd ao depositéario a
observacédo dos deveres de guarda, conservacao e restituicao.

4 RESPONSABILIDADE CIVIL DAS INSTITUICOES DE ENSINO NOS
CONTRATOS DE DEPOSITO DE VEICULOS

A Responsabilidade Civil é o instituto juridico do Direito Civil que justifica a
reparacdo ou indenizacdo. Dessa feita, uma vez ndo observado o dever de guarda pelo
depositante, nasce para ele o dever de suportar o prejuizo, indenizando o mal causado,
tendo em vista a Teoria do Risco, conforme ja se evidenciou no item da
Responsabilidade civil.

Na relagéo juridica travada entre o usuario do estacionamento oferecido por uma
Instituicdo de Ensino e ela propria, vislumbra-se, a principio que, caso o veiculo esteja
depositado no estacionamento e, tendo o depositante a comprovacdo de que este
depdsito ocorreu, uma vez ocorrendo um dano ao objeto movel, especialmente o furto,
cabera a depositaria o dever de indenizar.

Este dever de indenizar se justifica no renovado conceito de ato ilicito do ja
mencionado artigo 187 do CCB, vez que a Instituicdo de Ensino, na qualidade de
detentora do direito de explorar a atividade educacional, tem o dever de, ao exercer seu
direito, zelar pelo patriménio de seu usuério, tendo em vista a boa fé que é o principio
geral que rege o contrato em tela.

A autonomia da vontade é o principio que move o Direito Contratual,
significando dizer que as partes sdo livres para estabelecer pactos que melhor se
adaptem as suas necessidades. E a liberdade de fixar as regras das proprias acoes
mediante pacto consensual. No entanto, a liberdade de contratar nunca foi ilimitada,
pois sempre esbarrou nos principios da ordem publica, adverte Venosa (2003).

Sobre a liberdade para contratar, Gongalves (2006, p. 20) narra:

O principio da autonomia da vontade se alicerca exatamente na ampla
liberdade contratual, no poder dos contratantes de disciplinar os seus
interesses mediante acordo de vontades, suscitando efeitos tutelados pela
ordem juridica. Tém as partes a faculdade de celebrar contratos nominados
ou fazer combinagdes, dando origem a contratos inominados.

Qualquer pessoa capaz pode pela manifestacdo de sua vontade, tendo objeto

licito, criar relacGes a que a lei empresta validade. De acordo com Marquesi (2004, p.
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07), “[...] o direito de livre contratar ¢ expressdo maior do idedrio burgués pos-
-revoluciondrio e constitui um principio vinculado a nocéo de liberdade e igualdade
presente na decantada Declaragdo de Direitos”.
A Liberdade para Contratar sofre limitagdes, restri¢des, tendo em vista os artigos
421 e 422 do CCB (2011), que assim predizem:
Art. 421. A liberdade de contratar sera exercida em razdo e nos limites da
fungdo social do contrato.

Art. 422, Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusdo do
contrato, como em sua execucao, os principios de probidade e boa-fé.

Esclarece Marquesi (2004, p. 02), que o Estado passou a interferir nas relagdes
privadas e, a ordem juridica atual utiliza regras juridicas para equilibrar as relacGes
contratuais. Tais regras juridicas sdo as denominadas clausulas gerais, que determinam
quais devem ser os valores a serem perseguidos pelos sujeitos contratantes, valores estes
determinados pela adocdo de principios pela ordem normativa, como a boa fé.

O Principio da Boa Fé exsurge no sistema civil como corolario da adogéo pelo
CCB dos principios normativos da CRFB que, tendo como base a dignidade humana,
norteia toda a atividade do legislador. Assim, a liberdade de contratar ndo mais se
apresenta como a manifestacdo unica do individuo, mas sim denota que esse individuo
se encontra inserido nos valores da sociedade.

O principio da boa-fé no CCB segue o0 parametro objetivo, ou seja, apresenta-se
na contemporaneidade como um dos mais importantes principios do direito privado.
Associa-se a ideia de verdade, honestidade, probidade, lealdade, cooperacdo e verdade
que devem possuir as partes contratantes entre si. Nos dizeres de Rosevald (2005, p.
80):

O principio da boa-fé objetiva é uma regra de conduta, de comportamento
ético, social imposta as partes, pautada nos ideais de honestidade, retiddo e
lealdade, no intuito de ndo frustrar a legitima confianca, expectativa da outra
parte, tendo ainda, a finalidade de estabelecer o equilibrio nas relacdes
juridicas.

Assim, o direito obrigacional, e em especial os contratos, irdo se nortear pelo
exercicio da autonomia privada acrescida pelos deveres anexos de conduta impostos
pela funcdo integrativa da boa-fé objetiva, no intuito de garantir o equilibrio contratual.

A Boa Fé determina a lisura comportamental esperada das partes contratantes, que,
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segundo Gongalves (2006, p. 33) “[...] guarda relacdo com o principio de direito
segundo o qual ninguém pode beneficiar-se da propria torpeza”.

Com relagdo ao vocabulo objetiva, ressalta o citado autor (2006, p. 35) que:

[...] a boa-fé que constitui inovagdo do Cddigo de 2002 e acarretou profunda
alteragdo no direito obrigacional classico é a objetiva, que se constitui em
uma norma juridica fundada em um principio geral do direito segundo o qual
todos devem comportar-se de boa-fé nas suas relagdes reciprocas. Classifica-
se assim como regra de conduta. Incluida no direito positivo [...] deixa de ser
principio geral de direito para transformar-se em clausula geral de boa-fé
objetiva [...].

Por assim ser, o vinculo juridico obrigacional torna-se uma ordem de cooperacdo
entre credor e devedor, constituindo deveres anexos a toda espécie contratual.

No aspecto pratico, seguem determinados julgados abaixo descritos no intuito de
justificar a pesquisa, tanto no que diz respeito ao reconhecimento da obrigacdo de
indenizar quanto a inexisténcia da responsabilidade.

Como primeiro julgado, cita-se o Tribunal de Justica de Santa Catarina, que no
Recurso Inominado n. 2011.500940-9, de Joinville, tendo como relator o
Desembargador Cesar Otavio Scirea Tesseroli, julgado em 14-12-2012, reconheceu a
incidéncia da responsabilidade civil da Sociedade Educacional de Santa Catarina
(SOCIESC), condenando-a a indenizar o furto de uma motocicleta, furto este ocorrido
no estacionamento oferecido pela instituicdo de ensino. Destaca-se que o Tribunal
confirmou a sentenca de primeiro grau e, tendo como base a Sumula 130 do Superior

Tribunal de Justica®, assim se manifestou, conforme segue a ementa:

RESPONSABILIDADE CIVIL. FURTO DE MOTOCICLETA EM
ESTACIONAMENTO DE UNIVERSIDADE PRIVADA. IRRELEVANCIA
DA GRATUIDADE E DA AUSENCIA DE VIGILANCIA OU CONTROLE
DE ENTRADA E SAIDA. SUMULA 130 DO STJ. RECURSO
DESPROVIDO. "1.- O entendimento firmado por esta Corte, inclusive
sumulado (Simula 130/STJ), é no sentido que 'a empresa responde,
perante o cliente, pela reparacdo de dano ou furto de veiculo ocorrido
em seu estacionamento’. Os precedentes que culminaram na edicdo da
referida Sumula destacam a irrelevancia da gratuidade, falta de vigilancia
ou de controle de entrada e saida de veiculos do estacionamento para
caracterizar a responsabilidade da empresa, uma vez que caracterizado
o0 contrato de depdsito para guarda do veiculo e, inclusive, em razdo do
interesse da empresa em angariar clientela. "2.- Agravo Regimental
improvido (AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.249.104 - SC".
(2011/0089772-2)RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI)" (5a Turma
de Recursos, RI n. 2011.500978-4, Rel. Juiz Renato Luiz Carvalho Roberge,

° 130 - A empresa responde, perante o cliente, pela reparacdo de dano ou furto de veiculo ocorridos em
seu estacionamento.
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j. 08.10.2012). SENTENCA CONFIRMADA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. (TJSC, Recurso Inominado n. 2011.500940-9, de
Joinville, rel. Des. Cesar Otavio Scirea Tesseroli , j. 14-12-2012). Disponivel
em: http://app.tjsc.jus.br/jurisprudencia/busca.do - (grifo nosso).

A segunda jurisprudéncia também com uma visdo semelhante a anterior em que
houve o furto de uma motocicleta no estacionamento da Fundacdo Universidade do
Estado de Santa Catarina (UDESC), destacando que o proprietario da motocicleta, ora
apelado, é aluno da Universidade. A questdo discutida pelo tribunal é acerca da
responsabilidade da Universidade em face do furto da motocicleta, o boletim de
ocorréncia juntado aos autos foi considerado prova suficiente para comprovar o fato
alegado. Ademais, foi constatado que o estacionamento da Universidade contém
cancelas e uma guarita de seguranca. Dessa forma, foi constatado pelo tribunal que o
fato de haver vigilancia na area externa ao prédio publico, torna manifesto o direito do
autor de ser indenizado pelo fato ocorrido. Além disso, o simples fato de a Universidade
possuir estacionamento para estudantes, professores e funcionarios configura que aquela
tem o dever de vigilancia e custodia dos veiculos estacionados. O tribunal destaca que
tal matéria é vista como pacificada, uma vez que houve inameros julgados, envolvendo
furto de veiculos em estacionamentos com a mesma condi¢do, sendo citados pelo
relator. Por fim, o recurso foi desprovido, sendo mantida a sentenga com fulcro na

sumula 130 do STJ, nos termos da ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO. UDESC. FURTO DE
MOTOCICLETA EM ESTACIONAMENTO DOTADO DE CANCELAS E
VIGILANTES. CARACTERIZACAO DE DEPOSITO E DE OBRIGACAO
DE GUARDA E VIGILANCIA. DEVER DE INDENIZAR
CONFIGURADO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
"Ao proporcionar estacionamento aparelhado com vigilantes e cancelas de
controle de entrada e saida de veiculos, em local aparentemente seguro e
dotado de vigilancia, a universidade assume, ainda que tacitamente, a
obrigacdo de guarda e vigilancia dos veiculos a si confiados,
independentemente até da gratuidade do servico oferecido ou do fato de
néo lhe serem entregues as chaves dos carros. A responsabilidade, nesse
caso, ndo decorre de eventual lucratividade decorrente do servigo oferecido
ou da existéncia de contrato tacito de depdsito, mas sim do dever de
vigilancia inerente ao fornecimento de estacionamento privativo com
aparéncia de seguranca" (TRF-4, Apelacdo Civel n. 372467, rel. Des.
Francisco Donizete Gomes, j. em 17.12.02). (TJSC, Apelacdo Civel n.
2010.010360-6, de Joinville, rel. Des. Jodo Henrique Blasi, j. 08-05-2012).
Disponivel em: http://app.tjsc.jus.br/jurisprudencia/busca.do - (grifo nosso).

A préxima jurisprudéncia retrata o arrombamento de um veiculo e furto de CD

em estacionamento de universidade. Destaca-se que 0 estacionamento da universidade
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era explorado por uma empresa terceirizada que cobrava dos alunos, funcionarios e
professores o estacionamento no patio da universidade, sendo este cercado e com
vigilancia. Diante de tal fato, o Tribunal decidiu por votacdo unanime ser devida a
indenizacdo em virtude de haver o contrato de depdsito e, consequentemente, a

responsabilidade ser inafastavel, nos termos da Simula 130 do STJ, conforme ementa:

PERDAS E DANOS - RESPONSABILIDADE CIVIL -
ARROMBAMENTO DE VEICULO E FURTO DE CD EM
ESTACIONAMENTO DE UNIVERSIDADE COM ESTACIONAMENTO
PARTICULAR EXPLORADO POR EMPRESA DE PARQUEAMENTO -
ESTACIONAMENTO PAGO - LOCAL CERCADO - EMPRESA DE
VIGILANCIA - VIGIAS - APARENCIA DE CONFIANCA DA
SEGURANCA DO ESTACIONAMENTO - CONTRATO DE DEPOSITO -
RESPONSABILIDADE INAFASTAVEL - INDENIZACAO DEVIDA. "A
empresa responde, perante o cliente pela reparacéo de dano ou furto de
veiculo ocorrido em seu estacionamento” (Sumula 130 do STJ).
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (TJSC, Recurso Inominado n.
2009.100042-4, de Sdo José, rel. Des. Maria Terezinha Mendonca de
Oliveira, j. 06-05-2009). Disponivel em:
http://app.tjsc.jus.br/jurisprudencia/busca.do.

Em contrapartida existem entendimentos nas jurisprudéncias do mesmo tribunal
no sentido em que ndo ha a responsabilidade civil da universidade e, consequentemente,
ndo ha que se falar em indenizacdo.

O primeiro entendimento nesse sentido é o caso em que foi ajuizada acdo de
indenizagdo contra a Universidade do Vale do Itajai (UNIVALI), onde foi furtado um
veiculo no patio da referida universidade. A empresa ré em sua resposta afirmou ndo ser
responsavel pelo furto, uma vez que o patio disponibilizado é aberto sem qualquer
controle de entrada e saida de veiculos. Analisado o fato em questao o tribunal entendeu
se tratar de contrato unilateral em que o contratante a quem o ajuste ndao aproveita s6
responde por dolo ou culpa grave, o que, segundo o tribunal, ndo restou demonstrado.
Assim sendo, o tribunal entendeu inexistir a obrigacéo de guarda e depdsito de veiculos,
vez que ndo ha o controle dos mesmos. Portanto, a responsabilidade foi afastada sendo
reformada a sentenca e excluir a condenacgdo relativa ao dano material, invertendo o
onus da sucumbéncia, além disso, devera o autor arcar com 0 pagamento das custas

processuais e honorarios advocaticios. Eis a ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL E
MATERIAL. FURTO DE VEICULO DO ESTACIONAMENTO DE
UNIVERSIDADE. AUSENCIA DE CONTROLE DE ENTRADA E DE
SAIDA DOS AUTOMOVEIS. INEXISTENCIA DE CONTRATO DE
DEPOSITO E DO DEVER DE GUARDA. RESPONSABILIDADE DO
REU NAO CONFIGURADA. REFORMA DA SENTENCA. RECURSO
PROVIDO. (TJSC, Apelacdo Civel n. 2011.024647-3, de S&o Jose, rel. Des.
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Ricardo Roesler, J- 10-04-2012). Disponivel em:
http://app.tjsc.jus.br/jurisprudencia/busca.do.

A jurisprudéncia a seguir tem como fato o furto de motocicleta em pétio de
universidade particular em que o académico ajuizou Ac¢do de Indenizagdo por
Responsabilidade Civil em face da Sociedade de Ensino Superior Estacio de S&. Em
resposta a ré alegou que o estacionamento ndo era pago e que ndo havia o controle de
entrada e saida de veiculos, portanto, ndo ha o contrato de deposito, tampouco
responsabilidade civil decorrente do furto da motocicleta. A sentenca julgou
improcedente o pedido do autor, condenando-0 ao pagamento de custas processuais e
honorarios advocaticios. O autor apelou argumentando contar com o servico de
vigilancia da instituicdo e que esta ndo poderia se eximir da responsabilidade do furto
que ocorrera em suas dependéncias enquanto o apelante frequentava as aulas. O tribunal
em seu acordao decidiu por votacdo unanime negar o provimento do recurso, em razao
de nédo possuir o dever de guarda e vigilancia a instituicdo de ensino que disponibiliza
local para estacionamento de veiculos em que ndo ha cobranca pela prestacéo do servico

ou controle de entrada e saida de veiculos.

RESPONSABILIDADE CIVIL. FURTO DE MOTOCICLETA EM PATIO
DE UNIVERSIDADE PARTICULAR. AUSENCIA DE PROVA CABAL
DE QUE O VEICULO ESTIVERA PARQUEADO NO LOCAL.
INCIDENCIA DO ARTIGO 333, INCISO | DO CPC. BOLETIM DE
OCORRENCIA. PROVA UNILATERAL. PRESUNCAO RELATIVA.
CONTRATO DE DEPOSITO INEXISTENTE. AUSENCIA, ADEMAIS,
DE CONTROLE DE ENTRADA E SAIDA DE VEICULOS. CULPA IN
VIGILANDO NAO EVIDENCIADA. GRATUIDADE E COMODIDADE
DE ESTACIONAMENTO OFERECIDA AO ALUNO QUE NAO GERA O
DEVER DE INDENIZAR. SENTENGCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO. "O Boletim de Ocorréncia Policial, em regra, ndo gera
presuncdo iuris tantum da veracidade dos fatos narrados, uma vez que apenas
consigna as declaragdes unilaterais narradas pelo interessado, sem atestar que
tais afirmagdes sejam verdadeiras (AgRg no Resp. n. 773939/MG, rel. Min.
Sidnei Beneti, j. 27-10-2009)." Ao autor incumbe o 6nus da prova nos termos
do regramento insculpido no artigo 333, inciso | da Lei Instrumental Civil.
"A colocacdo a disposicdo de alunos e funcionarios, de forma
absolutamente gratuita, de local para o estacionamento de veiculos, ndo
implica o dever de guarda em relagdo a entidade educacional de fins ndo
lucrativos, ainda mais quando ndo ha qualquer espécie de servigo de
seguranca ou controle de entrada e saida dos usuérios, mas tao-somente
funcionarios com a funcdo de disciplinar o transito."” (AC n.
2005.009498-5, Rel. Des. Luiz Cézar Medeiros). (TJSC, Apelagdo Civel n.
2010.086584-7, de Sao José, rel. Des. Carlos Adilson Silva, j. 29-03-2011).
Disponivel em: http://app.tjsc.jus.br/jurisprudencia/busca. do - (grifo nosso).
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Por fim, a jurisprudéncia que trata de recurso de apelagdo interposto pela

Fundacdo Educacional da Egodo de Joinville (FURJ/UNIVILLE) em razéo de ter sido

condenada em sentenca que julgou parcialmente a acdo de indenizacgdo interposta pela

autora em virtude do furto do automovel da autora no estacionamento da universidade.

Com o intuito de ver ser modificada a sentenga a ré em suas razdes alega ndo haver

controle de entrada e saida no estacionamento e o fato de este ser gratuito. O tribunal no

acorddo da provimento ao recurso interposto pela apelante, a fim de reformar a sentenca

e julgar improcedente o pedido da apelada, tal decisdo é fundada em razdo de ndo haver

0 contrato de dep0sito, portanto, a universidade ndo deve ser responsabilizada pelo furto

do veiculo.

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS.
FURTO DE VEICULO EM ESTACIONAMENTO DISPONIBILIZADO
PELA UNIVERSIDADE AOS ACADEMICOS E PROFESSORES.
PARQUEAMENTO GRATUITO. MERA COMODIDADE. AUSENCIA
DE CONTROLE DE ENTRADA E SAIDA DOS VEICULOS.
INOCORRENCIA DO DEVER DE GUARDA E VIGILANCIA. NAO
CONFIGURACAO DE CONTRATO DE DEPOSITO. INDENIZAGCAO
INDEVIDA. PRECEDENTES. SENTENCA REFORMADA. RECURSO
DA FURJ PROVIDO. APELO DA AUTORA PREJUDICADO. A
responsabilidade da instituicdo de ensino somente nasce se restar
caracterizada a obrigacdo de guarda e o contrato de depdsito,
inocorrentes na hip6tese. ""N&o possui dever de guarda e vigilancia a
instituicdo de ensino que disponibiliza, para comodidade de alunos e
funcionarios, local para estacionamento de veiculos, sobretudo quando
ndo ha cobranca pela prestacdo de tal servico, ainda que mantenha
funcionarios no local com a funcéo de orientar e zelar pelo patriménio
da universidade." (AC n. 2005.025609-7, de Itajai; Rel. Des. Rui Fortes, j.
25/02/2008). "A colocacéo a disposicdo de alunos e funcionérios, de forma
absolutamente gratuita, de local para o estacionamento de veiculos, ndo
implica o dever de guarda em relacdo & entidade educacional de fins ndo
lucrativos, ainda mais quando ndo ha qualquer espécie de servico de
seguranca ou controle de entrada e saida dos usuérios, mas tdo somente
funcionérios com a funcédo de disciplinar o transito." (AC n. 2005.009498-5,
Rel. Des. Luiz Cézar Medeiros). (TJSC, Apelacéo Civel n. 2009.042366-9,
de Joinville, rel. Des. Carlos Adilson Silva, j. 01-03-2011). Disponivel em:
http://app.tjsc.jus.br/jurisprudencia/busca. do - (grifo nosso).

Verifica-se que existem opinides divergentes em nossos tribunais, e uma vez

comprovadas, a existéncia do contrato de depdsito e que este depdsito € remunerado,

recai a obrigacdo do depositario de indenizar em caso de furto de veiculo.

5 CONSIDERACOES FINAIS
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Pela pesquisa efetivada, verificou-se que a Responsabilidade civil é o instituto
do direito civil que estuda a obrigagdo de indenizar nos casos em que, pela
inobservancia do dever juridico, o ofensor atinge a esfera do direito do ofendido, e lhe
causa prejuizos em seu patriménio material e/ou moral.

Verificou-se que o restabelecimento do dano é possivel na esfera econdmica,
sendo que o mal sofrido nem sempre admite a exata dimenséo de seus prejuizos, apesar
de ser esta a razdo e preocupacdo do CCB. Por essa razao verificou-se que o ato ilicito
teve seu conceito alargado, no intuito de abracar causas indenizatérias que muitas vezes
eram impossiveis de serem cobradas. Nesse sentido, adotou o CCB, junto da incidéncia
da culpa, a possibilidade de se reparar um dano tendo em vista a teoria do risco, ou seja,
sem que haja a necessidade de comprovar-se a culpa.

No caso das instituicdes de ensino, verificou-se que ela responderd perante o
usuario que estaciona seu veiculo no patio de suas dependéncias, quando se tratar
efetivamente de um contrato de deposito, com a comprovacao da entrega do bem, ou
seja, da comprovacédo de que o veiculo foi la estacionado, e, uma vez remunerado, isto
é, que seja pago pelo usuario tal servico. Como contrapartida, nasce seu dever de
cuidado, zelo e restituicdo. Uma vez ocorrido o furto, devera indenizar o usuario.

Dos casos concretos estudados, verificou-se que quando o usuario depositante
ndo lograr éxito na comprovacao, especialmente do contrato de depdsito, serd carecedor
de pedido e ndo podera reconhecer o ato ilicito, vez que inexistente.

A presente pesquisa foi de grande valia para a academia, sobretudo no intuito de

ser fonte de consulta e estimular ainda mais os estudos sobre o tema.
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